
Дело Ле I -145/2024 Копия
11риговор

именем Российской Федерации
024 г.

Московская IЬ
Одинцовский гарнизонный восннглЛ r составе: 
председательствующего -  судьи 
при секретаре судебного заседания
с участием государственных обвишиелеи .>< «еспггел* военного прокурора 

оенной прокуратуры гарнизона майопя юстиции и помощника того
же прокурора майора ю —  

подсудимого 
еГО ЗаЩИТНИКа - а АиаК < и а
рассмотрев в открытом судсипом заседании в помещении суда уголовное дело в 

отношении вое»’иос еж ащ его, проходящего военную службу по контракту' в 
ВОЙСКОВОЙ Ч °‘—  "TQT

л и в ш е г о с я  г о д а  в
г. обл., гражданина РФ, со средним
профессиональным образованием, с о с т о я в  браке, призванного на 
роенную службу по мобилизации сент ? 022
о с— трированного по адресу: М о'чт' г»рскаь оол., г. ул.
д. кв. осужденного 2024 года идинцовским
гарнизонным восн»^ д0М по ч D ст , у к  рф  к наказанию в виде 
лиик ^но сроком на 5 (пять) лет, с испытательным
сроком .> (три) года,

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 3.1 ст. 337 У К  РФ.

установил:

2024 года не имея на то уважительных при1 и стечения т я ^ п ы х
жизненных обстоятельси>, совершил неявку в срок в во* чую часть
дислоцированную в г. Донецке ДН Р, из медицинской организ ч -  поликлиники 
Ф Г К У  «1586 В ^ г » М О  РФ, убыл к месту жительства и проводе темя по своему 
усмотрению, а 2024 года добровольно явился в В С О  С К  России по
гарнизону.

Подсудимый виновным себя в инкриминируемом ему деянии признал в полном 
объеме, раскаялся в содеянном, сославшись на ст. 51 Конституции РФ, от дачи 
показаний отказался.

Помимо личного признания подсудимым своей вины, его виновность 
подтверждается следующими доказательствами, исследованными в ходе судебного 
заседания.

Из показаний свидетеля заведу о хирургическим
гугттрттением поликлиники, следует, что в период со i  февраля по 29 апреля 2024 года

находился на амбулаторном лечении, после выписки должен был явиться в 
воинскую часть.

Согласно показаниям свидетеля супруги тследний в
период с . о ^024 года находился дома, обязанности военной службы
не исполн и , а 2024 года добровольно явился в следственный коми^^т

Из медицинских документов усматривается, что в период с по
2024 года находился на стационарном лечении, после ч ею  был

освобожден от исполнения служебных обязанностей по 2024 года.



Выписками из приказов воинских должностных лиц подтверждено, что назначен на воинскую должность, зачислен в списки личного состава воинской чаыи, поставлен на все виды довольствия.
2 о ? 4  ^'оглз’' нг' 4V  '•"“чию независимой военно-врачебной экспертизы «г

... ' ФГБУ <<9 л д ц " м о  Рф- 
„  - Виновность « инкриминируемом ему деянии также подтверждается

с повинной hi 2024 года, в которой последний сообщает об
обстоятельствах инкрими.лр^^.,ог- ~«v "*■ -ния

Из заключения эксперта № от 024 года следует, что
каким-либо хроническим психичее»^, расстроившим, слабоумием или tUuuM 
болезненным состоянием психики, лишающим его способности в полной мере 
осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий ируководить ими, не страдал и не страдает.Данные выводы эксперта не вызывают сомнений у суда и являются обоснованными, заключение соответствует требованиям ст. 204 УП К РФ, а потому суд признает вменяемым.Вступившим в законную силу ""иговором Одинцовского гарнизонного военного суда от нваря 2024 года осужден за совершение преступления,предусмотренного *. о ст. 337 У К  РФ, и ему назначено наказание в виде 5 лет лишения свободы условно с испытательным сроком 3 года.Проанализировав вышеперечисленные доказательства в их совокупности, суд считает их относимым" допустимыми, достоверными и достаточными для обоснования виновности инкриминируемом ему деянии.При этом в основу н у т  овора суд кладет последовательные, непротиворечивые показания свидетелей, которые как в общем, так и в деталях согласуются между собой, а также с иными доказательствами по делу.В  силу ст. 73 и 74 У П К  РФ не требуют самостоятельной оценки в приговоре иные доказательства, исследованные в суде, как не опровергающие и не подтверждающие предъявленное подсудимому обвинение.Давая юридическую оценку деяниям подсудимого, суд также приходит к выводу, что содеянное им было совершено в отсутствии объективных причин, которые могли бы быть признаны судом уважительными, либо расценены какстечение тяжелых обстоятельств.Согласно Указу Президента Российской Федерации от 21 сентября 2022 года №  647 с данной даты на территории Российской Федерации объявлена частичнаямобилизация.Таким образом, поскольку являясь военнослужащим, проходящимвоенную службу по контракту, совершил неявку в срок на служ^' ""  медицинской организации и уклонялся от прохождения таковой в период о 24 года, тоесть продолжительностью свыше десяти суток, но не более однши ...ссяца в период мобилизации, то содеянное им суд квалифицирует по ч. 3.1 ст. 337 УК РФ.Согласно ч. 2 ст. 43 У К  РФ , наказание применяется в целях восстановлениясоциальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений.В качестве обстоятельств, смягчающих наказание, суд учитывает явку повинной и активное способствование расследованию преступления, что выразилось в даче им последовательных подробных признательных показаний.Отягчающих обстоятельств по делу не установлено.При назначении наказания суд также учитывает, что положительно, его возраст, состояние здоровья его и его м п ^ и , а назначенного наказания на исправление и 113 >с-ювияподсудимого.

характеризуется также влияние жизни семьи



обстоятельства дела.1акж с с у д  принимает во внимание фактические со н ер п ш ;, Ип “ Г ЦСС,ВС' 1И01' 0ПаСН0СТИ С0ДСЯНН0Г0 подсудим ы м, которыйвы пол н ен и е „ о Вс с л н с в Г ы ч Т Г Г ' ВОСН" ОИ СЛУЖбЫ‘ ° ^ ицательно ппияющее на
подразделением » ‘ Г  б° СВ0Й подготовки, поставленных перед воинским
подсудимого hvrpt РИ° Л М0били !ац"и> и свидетельствующее о сложившемся у 

‘ } встве вседозволенности и безнаказанности.

н е в о зм о ж н ^ ?М фаКТИЧеСКИХ " ^ '™ т е л ь с т в  дела и личности виновного, суд считает 
vcvnT /  1 испРавленис без реального отбывания наказания и не
.  Ривасз исключительных шпдоятсльств, существенно уменьшающих степень 

ощсствснной опасности совершенных преступлений, в связи с чем приходит к 
выводу, что оснований для применения от. 64 и ст. 73 У К  РФ не имеется.

Вместе р -о М, суд, в соответствии с ч. 4 ст. 74 У К  РФ. находит возможным 
сохранить условное осуждение по приговору Одинцовского гарнизонного
военного суда oi варя 2024 года.

Несмотря на наличие смягчающих обстоятельств и отсутствие отягчающих, суд 
не находит оснований для изменения категории совершенного преступления в 
соответствии с ч. 6 ст. 15 У К  РФ, поскольку фактические обстоятельства 
совершенного преступления не свидетельствуют о меньшей степени его общественной 
опасности.

Разрешая вопрос о возмещении процессуальных издержек, связанных с 
участием адвоката в уголовном судопроизводстве на предварительном следствии и в 
суде, руководствуясь положениями ч. 2 ст. 132 УГ1К РФ. учитывая мнение 
подсудимого и то, что последний не является в имущественном плане 
несостоятельным, суд принимает решение о взыскании данных издержек с Агеева, так 
как необходимости освобождать его полностью или частично от уплаты 
процессуальных издержек по делу не усматривается.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 304. 307-309 У П К  РФ.

приговорил:

Признать виновным в совершении преступления,
предусмотренной ч. 3.1 ст. 337 на основании которой назначить ему
наказание в виде лишения свободы сроком на 2 (два) года с отбыванием наказания в 
колонии-поселении.

Определить, что ледует к месту отбывания наказания в коло»” »^-
гтпг^чение самостоятельно, для чего по вступлении приговора в законную силу

должен получить предписание в территориальном органе уголовно­
исполнительной системы и следовать к месту отбывания наказания за сче1 
государства самостоятельно в порядка осм отренном  ч.ч. 1 ,2  ст. 75.1 У И К  РФ.

Срок отбывания наказания исчг тять со дня его прибытия в
колонию-поселение, при этом время ci о следования к сазания в
соответствии с предписанием, предусмотренным ч. 1 с г. 7э.* ~|Ь в срок
лишения свободы из расчета один день за опии пень

М еру пресечения в отношении в виде подписки о невыезде и
надлежащем поведении, после вступления приговора в законную -  отменить.

Приговор Одинповского гарнизонного военного суда от г°Да в
отношении тсполнять самостоятельно.Процессуальные издержки, состоящие из оплаты труда и —  нап р е д в а р и л и ., „

i доход федерального бюджета.



Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке во 2-й Западный окружной военный суд через Одинцовский гарнизонный военный суд в течение 15 суток со дня его провозглашения.В случае направления уголовного дела для его рассмотрения в апелляционном порядке осужденный вправе заявить ходатайство о своем участии в заседании суда апелляционной инстанции, поручить осуществление своей защиты избранному им защитнику, отказаться от защитника либо ходатайствовать перед судом апелляционной инстанции о назначении ему защитника.ВерноПредседательствующий по делу


